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Demokratie in Architektur und
Stadtebau (2020).

»Die Frauenorganisationen selbst miissen sich dafiir
einsetzen, daB solche Wohnungen fiir berufstétige und
studierende Frauen geschaffen werden.

Vor allem miissen sie sich dafiir einsetzen, daB sie bei den
Wohnungsamtern Wohnberechtigung erhalten!*

Margarete Schiitte-Lihotzky,
Allerhand Ntitzliches iiber die Wohnung der berufstétigen Frau, 1927

Vor knapp hundert Jahren entwickelte die Architektin Margarete Schiitte-
Lihotzky den Prototyp einer ,Wohnung der berufstitigen Frau® Dies

war ihr Beitrag zur architektonischen Frage, wie 1927 eine Wohnung fiir
geringverdienende, alleinstehende Frauen* leistbar konzipiert sein kénne.
Schltte-Lihotzky plante unterschiedliche Prototypen fiir unterschiedliche
Klassen: Der Typ | bestand aus Kleinst-Wohnraumen fiir ,Arbeiterinnen®,
die sich die Nassrdume teilen missen; Typ IV hingegen war eine Einzel-
wohnung flr ,Akademikerinnen, Hohere Beamtinnen, Lehrerinnen®, Diese
war finfmal so groB wie das proletarische Zimmer, und doch entsprach sie
eher der Wohnung fiir das Existenzminimum als dem damaligen biirger-
lichen Wohnstandard.

Die spater kommunistische Schiitte-Lihotzky war damals Teil der
internationalen CIAM Architekturgruppe, die sich mit kreativen Lésungen
fur die .Wohnung flir das Existenzminimum® beschéftigte — ohne jedoch
die der Aufgabe zugrunde liegenden ungerechte Verteilung von Raum
politisch zu kritisieren. Die progressiven Architekten sahen die Aufgabe der
Zeit - gepragt durch Emanzipationsbewegungen und Austromarxismus —
darin, die Last der Hausarbeit durch gute Grundrisse zu mindern.” Und
sprachen die Arbeit am Haushalt samt Raum dafiir unhinterfragt der

. T e . . . 1 Schuster, Franz; Schacherl,

Frau zu. Mit der feministischen Post-Marxistin Silvia Federici gesagt: Franz: Proletarische Architektur,

Der Marxismus, auch der Austromarxismus, blendete die Care-Arbeit der in: Der Kampf. Sozialdemokrati-
»* sche Monatsschrift, 19.Jg., Nr. 1

Frauen*aus. {Januar1926), S. 34-39.
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Der Stern in ,Frauen*" bezieht
sich auf die geselischaftliche
Konstruiertheit von Gender.
Das Recht auf bezahlbares und
selbstgewahltes Wohnen gilt
selbstverstandlich fiir jeden
Menschen. Insofern wirdim
Sinn des Blicks auf strukturell
benachteiligte Frauen® das
Recht auf Wohnen strukturell
und als Recht fiir jede*n
behandelt.

Der Gender-Gap: Wahrend ein
Mann fiir 30 Prozent seines
Einkommens 365 Tage in einer
Wohnung X lebt, kann sich
eine Frau im Schnitt dieselbe
Wohnung fiir 30 Prozent des
Einkommens nur 297 Tage lang
leisten. Stehe Heindl, Gabu:
Working Women Wohnen, Wien
{MA 50, Wohnbauforschung)
2020.

Bautrager war die Gemein-
nitzige Bau- und Wohnungs-
genossenschaft Heimhof, die
auf eine Initiative der Sozial-
reformerin Auguste Fickerts
zurdckging und bereits ab 1911
ein Haus fiir alleinstehende,
erwerbstitige Frauen* betrieb.
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Heute hat sich die Prekaritat von Frauen*? verandert, aber nicht
verringert. Weiterhin sind die Wohn- und Lebensumsténde von Frauen*
durch gesellschaftliche Machtverhiltnisse gepragt. Eine groBe Zahl an
alleinwohnenden und/oder alleinerziehenden Frauen* sind arm oder
armutsgefahrdet. Sie sind arm trotz Arbeit (,working poor*). Und das
Wohnen macht sie noch &rmer: Frauen* zahlen proportional mehr von
ihrem Einkommen (so sie (iberhaupt eines haben) oder von ihrer Pension
firs Wohnen als Manner.? Viele Frauen™ sind nicht einmal lohnabhangig,
sondern sind als minder- bis unbezahlte, aber oft systemerhaltende
Care-Arbeiter*innen tatig.

Zugleich aber bauen die derart betroffenen Frauen* an der Stadt
mit. Sie gestalten, versorgen, reinigen, reproduzieren sie im Rahmen ihrer
schlecht bezahlten Jobs. Oft leisten sie zudem Nachbarschaftshilfe, tiber-
nehmen Baum- und Pflanzenpflege und arbeiten an der Verschonerung
oder Verbesserung ihrer Wohnumgebung mit. Flr ihre wichtige Arbeit
als ,Systemerhalterinnen” wurden sie im ersten Corona-Lockdown in Wien
regelmafig abends in einer 6ffentlichen Aktionen aus den Fenstern und
von den Balkonen beklatscht. Gehaltserhéhungen oder bessere Arbeits-
bedingungen gibt es fiir sie aber bis heute nicht. Die Systemerhalterinnen
erhalten ein System, das sie zugleich unterdrickt.

Aus architektonischer Perspektive zeigt sich die systematische
Eigendynamik etwa durch die vorherrschende Wohnungstypologie der
letzten hundert Jahre: Die schon im Roten Wien angelegte Konzeption
der kleinbirgerlichen Wohnung fixierte auf Dauer das Konzept der Klein-
familie. Bis heute gibt es im sozialen Wiener Wohnbau kaum Wohngemein-
schaften. Eine Ausnahme bildet das Einklichenhaus, der sogenannte
Heimhof, der aus der birgerlichen Emanzipationsbewegung heraus ent-
wickelt wurde.

Ublicherweise geht die Planung fiir ein Existenzminimum davon
aus, dass die Existenz mancher Menschen weniger Raum bedarf als die
anderer. Architektur wird dabei zur Kompensationstibung. So manch
kreative Strategie — etwa Schlafnischen im tiefen Wohnzimmer - flhrt
zur Zementierung der ungerechten Wohnbedingungen der Frau®, weil
namlich ihr Wunsch nach einem eigenen Zimmer immer zuletzt kommt.
Das heiBt, dass sie am Ende in dieser Wohnzimmer-Nische ohne Fenster
und Privatsphare schlaft.

Im Sinn einer gerechteren Wohnsituation konnte die Gesetzgebung
hier Abhilfe schaffen — beispielsweise durch einen guten Mieter*innen-
schutz - und sich zugleich direkt auf die Stadtplanung auswirken: Das zeigt
ein kurzer Rickblick auf das Rote Wien. Die im Ersten Weltkrieg entstandene
Wohnungsnot wurde durch einen starken Mieter*innenschutz (gesicherte
Mietvertrage, gedeckelte Mieten) gelindert. Dies bewirkte eine Reduktion
der privaten Bautétigkeit, weil daher mit Wohnen keine Profite zu erzielen
waren — im Gegensatz zu heute. Zudem wurde Spekulation mit Leerstand
durch ein Wohnungsanforderungsgesetz verhindert, das es der Stadt ermog-
lichte, leerstehende Wohnungen fiir Wohnungssuchende zu mobilisieren.
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1T Stoérung einer etablierten
Zahlenlogik: Kommentar zum
Fehlen von bezahlbarem
Wohnraum am Wiener Nord-
bahnhof, Installation von
Gabu Heindl und Can Giilcij,

2017,

>

Gestern OBB, heute noch
offentlicher? Gabu Heindl und
Can Glcii gehen den Besitz-
verhaltnissen auf den Grund.
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Fir geférderte Wohnungen gibt
os eine Qualitatssicherung
durch das ,4-Saulen-System®,
worin soziale Nachhaltigkeit,
Okonomie, Architektur und
OGkologie Priifparameter sind.
Dennoch kippt dieses System
derzeit aufgrund der groBen
Nachfrage und des fehlenden
Mieter*innenschutzes im
privaten Sektor. So wird auch in
Wien der Gemeindebau zu dem
Ort, wo man/frau einzieht,
wenn keine andere Wehnung
mehr leistbar ist.

Dass der Karl-Manx-Hof im
biirgerlichen Bezirk Débling
errichtet werden konnte, weil es
dort bereits ein groBes Grund-
stiick im kommunalen Eigentum
gab, mag manche‘r als rein
pragmatisch verstehen. Politisch
relevant ist nichtsdestoweniger
die Tatsache, dass er dort tat-
sichlich errichtet wurde. Ein
Grundstiick zu haben heiBt
noch nicht, es mit einem nach
Karl Marx benannten Hof zu
besetzen. Und dass diese Wiese
aben tatséchlich mit einem
imposanten GroBbau bebaut ;
wurde, war den Christlich-
Sozialen ein Dorn im Auge.
Siehe Frei, Alfred Georg: Rotes
Wien, Berlin, DVK 1984, S. 105f.

Frei, Alfred Georg: Rotes Wien,
Berlin, DVK 1984, S. 86, und
Weihsmann, Helmut: Das Rote
Wien, Wien, Promedia 1985,
S.161.
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Dadurch fielen auch die Grundstlckspreise. Das erst erméglichte
die Bautatigkeit des Roten Wien, die den Grundstock fiir das aktuelle
Wiener Modell darstellt — dass namlich im heutigen Wien rund die
Halfte der Wohnungen in Kollektivbesitz ist, also in kommunalem oder
genossenschaftlichem Besitz, und zwar quer durch die ganze Stadt.
Dies wiederum bewirkte ein gewisses Maf an Wohnform-Durchmischung
der Stadt und verlangsamt und mildert bis heute den ansonsten weit
verbreiteten neoliberalen Prozess der Gentrifizierung sowie der Miet-
und Preisexplosion beim Wohnen. Sozialer Wohnbau in Wien geht viel
weniger mit einer Stigmatisierung der Bewohner*innen einher, als dies
etwa in den USA mit dem Ausdruck ,living in the projects” assoziiert
ist. Er ist zumindest im gemeinniitzigen Neubau eine ,ganz normale"
Wohnform.®

Und doch fehlt ein essenzieller Teil dessen, was damals ,Prole-
tariat” hieB — und zwar diejenigen, die schon damals durch die Aus-
schlusskriterien im Roten Wien und die auch heute noch keinen Zugang
zum sozialen Wohnungsbau haben, nachdem dieser mit vielen system-
immanenten Hirden gespickt ist, die vor allem Frauen® treffen:
Ausschlusskriterien beim Zugang zum Gemeindebau (z. B. Meldezeiten,
Familienverhaltnisse) sowie zum geférderten Wohnbau (z. B. Eigen-
mittelbedarf). Trotz des gefeierten Wiener Wohnbaumodells sind es also
zumeist Frauen* in Notlagen, die auf den vermeintlich ,offenen” privaten
oder frei finanzierten Wohnungsmarkt angewiesen sind. In diesem
Segment wiederum werden Frauen* etwa dadurch diskriminiert, dass
nicht erreichbare Einkommensnachweise angefordert werden oder
dass Wohnungen von Eigentimer*innen nur ungern an alleinerziehende
Mutter vergeben werden.

Ein weiterer Aspekt des Roten Wien ist die ganz gezielte Stand-
ortpolitik, sowohl hinsichtlich der Positionierung von Infrastrukturen in
proletarischen Gegenden als auch beim Einpflanzen proletarischer Wohn-
anlagen in biirgerliche Bezirke (klassisches Beispiel: der Karl-Marx-Hof
in Wien-Débling).¢ Manchmal bildeten Wohnhauser Nachbarschaften,
sodass etwa der Glrtel — die ringférmige StraBe, die die damalige Vorstadt
von den inneren Bezirken trennt — in Anlehnung an die groBbiirgerliche
innenstadtische RingstraBe als ,RingstraBe des Proletariats” bezeichnet
wurde. Diese Standortpolitik ist eines der vielen Elemente in der macht-
politischen Strategie der Sozialdemokratie, die langfristig angelegt war,
also Revolutionierung der Gesellschaft nicht durch einen blitzartigen,
eruptiven Ausnahme-Akt, sondern als langwieriger Hegemoniekampf
(vergleichbar Antonio Gramscis Stellungskrieg-Konzept).

Was laut Alfred Georg Frei aber die ganze Zeit Gber fehlte, war ein
geeignetes Enteignungsgesetz, das tatséchliche Standortpolitik moglich
gemacht hitte.” Die Standortpolitik musste sich pragmatisch der Ver-
fligbarkeit von Grundstiicken anpassen. So blieb die Stadtentwicklung
von Eigentumsverhiltnissen bestimmt. Das Rote Wien entwickelte
zur kapitalistischen Stadt keinen alternativdkonomischen Gegenplan,
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sondern entwickelte diese nur weiter. Bis heute sind die Verfigbarkeit
von Grund und Boden und die damit verbundene Preispolitik ein Grund-
problem im Kontext der Arbeit an leistbarem Wohnungsbau. Viel mehr
noch: Die explodierenden Bodenpreise zeitigen muitiple Effekte. Stad-
tischer Boden als Spekulationsobjekt fiir Wohnraum wirkt sich auf die
gesamte Stadtentwicklung aus, also auch auf die Verfligbarkeit und Nutz-
barkeit von urbanem Raum jenseits des Wohnens.

Die Verdrangung aus zentralem Wohnraum geht einher mit
einer Verdrangung aus dem offentlichen Raum — und zwar, weil Luxus-
wohnraum von exklusivem Freiraum umgeben sein will: ob im ,Privately
Owned Public Space"” (POPS) oder im éffentlichen Raum, flir den aus
Grunden von Spardiktats-Politik vermeintlich Mittel fehlen. Frauen®, deren
Privatraum aufgrund ihrer Prekaritit gering ist, sehen sich mit einer
weiteren Marginalisierung ihrer Bedirfnisse konfrontiert. Es fehlen etwa
Barrierefreiheit, kostenloser Zugang zu Sanitarrdumen und Unterstiitzung
fir Kinderbetreuung. Sie finden Freirdume vor, die sie aufgrund von
fehlender Infrastruktur, von ,hostile architecture” oder aber aufgrund von
Distinktion und Exklusivitat aktiv ausschlieBen.

Als feministische Postmarxistin leistet Silvia Federici heute wichtige
Theoriearbeit in der Verkniipfung von Arbeits- und Genderfragen mit
globaler Spekulation rund um Grund und Boden. lhre Texte bilden daher
im hier formulierten Kontext eine produktive Kritiklinie: Gemeinsam
mit Nicole Cox verknlipfte Federici schon 1975 in Counter-planning from
the Kitchen die Marginalisierung der reproduktiven Arbeit von Frauen*
durch die progressive Politik mit dem Nord-Siuid-Konflikt. Die ,Strategy
for Women" werde ebenso wie die ,Strategy for the Third World" unter die
notorischen ,Nebenwiderspriiche” entsorgt. ®

Folgerichtig denken die beiden Proponentinnen der Wages for
Housework-Bewegung also die feministische und die (post)koloniale
Perspektive zusammen: ,Both in the ‘'developed’ and ‘underdeveloped’
countries, housework and the family on which it is centred are still the
pillars of capitalist production.”® Es ging der Bewegung nicht darum,
gemaB kapitalistischer Logik fir einen minimalen Lohn fur Hausarbeit
zu kédmpfen, viel eher forcierte Federici die Konzeption intersektionaler
Alternativen.™ Der Wages against Housework-Diskurs kritisierie also
nicht nur die kapitalistische Okonomie, sondern auch die sozialistische
Arbeitsplatzbeschaffungspolitik, die die Lohnarbeit fetischisiert: Es
gehe eben nicht darum, dass Frauen* auch Zugang zu Billig-Jobs
erhalten, auch nicht darum, dass Hausarbeit minimal bezahlt wird oder
leichter gemacht wird, sondern dass kapitalistische Ausbeutung von
Arbeiterinnen und Arbeitern (ob im Haushalt, in der Fabrik, im Stadtraum)
generell abgeschafft wird. Ahnlich wie es darum geht, ungerechte
Verteilung von (Wohn-}JRaum generell zu bekampfen und nicht nur archi-
tektonisch abzumildern.
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Cox, Nicole; Federici, Silvia:
Counter-planning from the
Kitchen, New York, Falling Wall
Press 1975, 8. 3:,,In the same
way as they want to bring
women to the factories, they
want to carry factories to the
Third World. In both cases, they
presume that the ‘under-
developed'—those of us who
are wageless and wark ata
lower technological level—are
backward with respect to the
‘real working class’ and can
catch up only by obtaining more
advanced capitalist exploitation,
abigger share of the work of
the factory. [n both cases, then,
the struggle the left offers to
the wageless, the ‘underdevel-
oped), is not a revolutionary
struggle, a struggle against
capital, but a struggle for
capital, in a more rationalized,
developed and productive form.
In our case they offer us not
only the ‘right to work’ (this they
offar every worker), but the
right to work more, the right to
be further exploited.

Cox, Nicole; Federici, Silvia:
Counter-planning from the
Kitchen, New York, Falling Wall
Press 1975, S.25.

.[N]Jot only is wages for house-
work arevolutionary perspective,
but it is the only revalutionary
perspective from a feminist
viewpoint and ultimately for the
entire working class.’ Federici,
Silvia: Wages against Housework,
Bristol 1975, 8. 2.
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1t  Aufder Suche nach dem
Mittelweg: Installation zum
offentlichen Grilnraum am
Nordbahngelande in Wien
von Gabu Heindl und Can
Gllei.

M Teile dieses Texts finden sich in
abgewandelter und erweiterter
Form in: Heindl, Gabu: Working
Women Wohnen, Wien (MA 50,
Wohnbauforschung) 2020, und
Heindl, Gabu: Stadtkonflikte.
Radikale Demokratie in Archi-
tektur und Stadtplanung, Wien,
Mandelbaum 2020.
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Nicht zuletzt wird die Flrsorgearbeit am stadtischen Raum, der
dem Kapital Investitionsterrain fiir sein Uberschusskapital in Form von
Betongold bietet, zu einem groBen Teil von Frauen* geleistet, die aber in
den Hausern, die sie warten, reinigen und begrlnen, sich das eigene
Wohnen nicht leisten kdnnen. Ausbeutung und Diskriminierung gehen im
Rahmen dieser Stadtkonflikte Hand in Hand. Umso mehr miissen - und
werden — feministische Kampfe, FLINTA*-Kampfe, migrantische Kampfe,
Klima- und Klassenkadmpfe gemeinsam dagegenhalten.™
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Im Jahr 2030 werden 2,5 Milliarden
Frauen in Stadten leben und
arbeiten. Jahrhundertelang war
das Lebenskonzept Polis in seiner
Beauftragung, Planung und
Ausfuhrung mannlich dominiert.
Wir werfen daher einen Blick auf die
Stadt von morgen und gehen mit
internationalen Urbanistinnen aus
den Bereichen Architektur, Stadt-
planung, Kunst, Architekturtheorie
und Vermittlung der Frage nach:
Wie stellen sich Stadtplanung und
Stadtebau in Theorie und Praxis aus
weliblicher Perspektive dar?




